AUTORITE DE SURETE NUCLEAIRE
15, rue Louis Lejeune

CS 70013

92541 Montrouge Cedex

Réf. ASN ou EDF

Nos réf. D455616003313
Interiocuteurs P.E. Salignat / E. Grouiller
Objet VD4 900 - Projet de position de I'ASN relative aux orientations génériques du réexamen périodique de siireté - Remarques

EDF sur le projet soumis au public

Marseille, 16 FEV, 016

Monsieur le Président,

Le 26 janvier 2016, vous avez invité le public a consulter le projet de position ASN cité en objet et a
faire part de ses observations sur le contenu de ce projet.

Dans ce cadre, nous vous transmettons par le présent courrier nos observations sur les projets de
demandes relatives aux orientations génériques du réexamen périodique de s(reté VD4 900. Vous
trouverez ci-dessous les points les plus notables, nos commentaires détaillés étant présentés en
annexe.

S'agissant de la demande relative a I'évaluation du comportement des réacteurs 900 MWe aux délais
opérateurs EPR FLA3 et aux situations accidentelles EPR FLA3 (SUR N°1), nous estimons que la
démarche doit étre proportionnée aux enjeux de slreté avec un pesage préalable a toute étude de
modification. En I'absence de cette analyse graduée, des ressources d'ingénierie supplémentaires
seront mobilisées dans un contexte de charge importante, sans avoir pesé le bénéfice slreté des
dispositions envisagées. Nous souhaitons donc instruire la méthode avec vos services en 2016 sur la
base de I'étude d'application transmise en novembre 2015 avant toute demande qui nous
contraindrait & mener des études de faisabilité potentiellement lourdes sans avoir une vision des
enjeux s(ireté associés.

Pour les mémes raisons, nous proposons de retenir cette méme démarche pour I'étude du risque de
dilution inhérente a I'accident par perte de réfrigérant primaire (SUR N°2).

Sur l'incendie, au-dela des importantes améliorations apportées sur nos installations ces derniéres
années (PAIl, MRI), le programme de travail d'EDF en VD4 900 prevoit la mise en ceuvre des
enseignements de I'EPR FLA3 pour la justification de la sectorisation.

Les projets de demandes ASN demandent l'introduction dans le réexamen de sireté VD4 900 de
sujets supplémentaires qui :
- soit relevent de régles de conception d'une nouvelle installation et non des objectifs de sreté
de I'EPR FLA3 (SUR N°31)

- soit ne sont pas mars pour une déclinaison industrielle a ce stade ou ne présentent pas un
enjeu de slreté notable au vu d'études de sensibilités menées par EDF (cf. effets de fumée —
SUR N33 et N°34)
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Enfin, un séminaire technique EDF/ASN/IRSN sur lincendie sera organisé le 31/03/16 avec pour
objectif de remettre en perspective I'ensemble de ces éléments. Il nous parait donc prématuré de
préjuger des conclusions de cet échange.

Concernant les écarts, EDF insiste sur la nécessité de graduer le traitement des écarts de conformité
aux enjeux de slreté conformément a ce que prévoit le guide ASN n°21 de traitement des écarts de
conformité.

Vis-a-vis de la demande de transmission d'une liste de locaux iodes pour le CPO (SUR N°10), EDF
rappelle que la finalité de la définition d'une liste de locaux dits a « risque iode » dans un batiment est
apparue aprés la conception du palier CP0 a des fins d'amélioration technico-économique du
traitement des risques de rejets iode sur l'environnement et sans lien avec I'aspect protection des
travailleurs. C'est pourquoi sur le palier CPO, a la différence des paliers suivants, les batiments sont
traités dans leur ensemble sur pieéges a iodes et il n'y a donc pas lieu de définir de liste de locaux a
risque iode.

Sur le paragraphe introductif a la demande SUR N°20 relatif a la mise a jour des données matériaux,
EDF confirme qu'au regard des enjeux une instruction est necessaire. EDF rappelle que les éléments
techniques les plus récents seront mis a disposition de 'ASN et de I'IRSN pour permettre cette
instruction et qu'une réunion technique aura lieu en mars 2016 entre I'ASN, I'lRSN et EDF.

Enfin, concernant les demandes d'analyses déterministes complémentaires sur scenarii non étudiés
car jugés dans le risque résiduel, si EDF est d’accord pour revisiter les analyses déterministes, EDF
souhaite conformément a larticle 1.1 de larrété INB, continuer a appliquer une approche
proportionnée a I'importance des risques.

De maniére plus générale, nous souhaiterions que les décisions qui seront prises le soient a la
lumiére d'un examen intégrant une approche colt/bénéfice siireté, comme cela a pu étre évoquée lors
de la réunion du HCTISN et de I'ANCCLI du 8 février 2016 consacrée aux gquatriémes visites
decennales du palier 900 MWe.

Veuillez agréer, Monsieur le Président, I'expression de notre considération distinguée.

Le Directeur Adjoint
de la Division Production Nucléaire

signé par
Olivier LAMARRE

.J. : Annexe - Observations sur les projets de demande.

Copies externes avec P.J. :
ASN/DCN (Montrouge) : Mme AC. Rigail, M O. Elsensohn, M. J. Collet
IRSN : Mime |. Miramon, M F. Bigot
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ANNEXE 1 : Observation sur les projets de demande

No
demande

Lettre de suite ASN du 08/01/16

Observations EDF Nouvelle reformulation proposée

Conformité et vieillissement

Vérification de la conformité

Dans le cadre de votre revue des processus contribuant 2 la
Derie b s s yolte evupibs proceses conformité des installations, [ASN vous demande -
vous demande : ' - d'utiliser les conclusions de votre revue des processus
. desarminer l'eil‘ﬁcacité du traiterment (détection et contribuant & la conformité des installations pour fournir une
résorption) des écarts de chacune des activités ggpég;zm?:e lefficacité de ces processus vis-2-vis des écarts
CONE importantes pour la protection des intéréts et I'apport g e inerFeficacite-u E'a te'”e”t {eetection-et
n°1 de votre systéme de management intégré pour gérer
les interacticns entre les différentes activités, projets
et/ou processus y concourant ;
- de fournir u réciati "adé ior .
Sk e o o O - defournir une appréciton surTacéquation des moyens
lpilac}:,e pour 1;5 AEF; SaTEBANE S [5 vér'rﬂca;tion et an matériels, organisationnels et humains mis en place pour les AIP
taiftion de fa conformits des Installatiens. ;r;r:zg:ir:s a la vérification et au maintien de la conformité des
Au regard des écarts de conformité récemment Sg:t;uds?gzngf gsptcg Guvsile par FaPOR alx Au regard des écarts de conformité caractérisés en 2015 et
CONF caractérisés affectant différents types de matériels, Les programmes dét-aillés il Soanmmie: & affectant différents types de matériels, 'ASN vous demande de
o2 I'ASN vous demande d'étendre le périmeétre et les I'AS??.I B Sy d'instn?ction ar I'NRSN. C'ast faire une analyse critique du volume des contrles que vous
contrdles que vous proposez en matiére de vérification dans l6-aodre o6 cattaindng ctionpqu & 15 cor-at ol proposez en matiere de vérification de la conformité des
i A : = ! :
de la conformité des installations. des programmes d'ECOT est instruit. installations.
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NG
demande

Lettre de suite ASN du 08/01/16

Observations EDF

Nouvelle reformulation proposée

CONF

no

Dans la perspective de votre programme « grand
carénage », 'ASN vous demande de renforcer votre
organisation afin d'étre en mesure de corriger
I'ensemble des écarts détectés, au regard de leur
impact sur la streté, au plus tard avant la fin de la
guatrieme visite décennale de chaque réacteur du
palier 900 MWe.

EDF insiste sur la nécessité de graduer le
traitement des écarts de conformité aux enjeux de
sureté, et souligne ainsi qu'un écart de faible enjeu
de sureté détecté durant la VD ne doit pas
empécher un redémarrage.

Dans la perspective de votre procgramme « grand carénage »,
I'ASN vous demande de renforcer votre organisation afin d'étre en
mesure de corriger I'ensemble des écarts de conformité détectés,
au regard de leur impact sur la sdreté, au plus tard avant la fin de
la quatrieme visite décennale de chaque réacteur du palier 800
MWe en cohérence avec le guide de traitement des écarts de
conformite.

CONF
n°4

En cas d'anomalie conduisant au non-respect des
critéres de slreté d'une étude des conditions de
fonctionnement de dimensionnement, 'ASN vous
demande d'identifier avant |z visite décennale du
premier réacteur concerné, les dispositions qui
pourraient étre mises en ceuvre pour garantir le
respect de ces critéres avec application des régles
d'étude du domaine de dimensionnement, et
d'examiner la faisabilité et I'intérét de ces dispositions.

Pour EDF, la nécessité de mesures
compensatoires par défaut consiste en une
position nouvelle dans la maniére de traiter les
écarts et va bien au-dela du guide de traitement
des écarts (qui definit une vitesse de traitement
avec des hypothéses réalistes).

Par ailleurs, EDF rappelle gu'il intégre le traitement
des anomalies d'étude viz la transmission de Iz
liste des études qui vont étre reprises durant la VD
et telle que précisée dans la P/A.

En cas d'anomalie conduisant au non-respect des critéres de
slreté d'une étude des conditions de fonctionnement de
dimensionnement, I'ASN vous demande d'identifier avant la visite
décennale du premier réacteur concerné, les dispositions qui
pourraient étre mises en ceuvre pour garantir le respect de ces
criteres-avec-application-desrégles-d'dlude-du-domainede
dimensionnement, et d'examiner la faisabilité et I'intérét de ces
dispositions en fonction des enjeux de sireté.

CONF
n°5

L'ASN vous demande de proposer :

- une méthodologie vous permettant d'identifier les
systémes importants pour la streté dont les études de
conception n'ont pas été reexaminées depuis la mise
en service des installztions ou dont le retour
d'expérience d'exploitation est défavorable ou dont la
défaillance augmenterait

notablement le risque de fusion du cceur en situation
accidentelle pour fin mars 2016 ;

- un programme de revues de conception des
systémes ainsi identifiés, tels que construits, dans le
cadre du réexamen associé aux VD4-900 pour fin
septembre 2016.

Les revues de conception revisitent la conception
des systémes (exigences, hypothéses, calculs,
meéthodes). En revanche, elles ne comparent pas
I'état réel de l'installation aux hypothéses de
conception.

L'ASN vous demande de proposer :
- une méthodologie vous permettant d'identifier les systéemes
importants pour la sUreté dont les études de conception n'ont pas
été réexaminées depuis la mise en service des installations ou
dont le retour d'expérience d'exploitation est défavorable ou dont
la défaillance augmenterait

notablement le risque de fusion du cceur en situation accidentelle
pour fin mars 2016 ;

- un programme de revues de conception des systémes ainsi
identifiés—tels-gue-construits; dans le cadre du réexamen associé
aux VD4-900 pour fin septembre 2016.
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N°

demande Lettre de suite ASN du 08/01/16

Observations EDF

Nouvelle reformulation proposée

L'ASN vous demande de définir, pour fin 2017, des
essais complémentaires visant 2 verifier, a l'issue de
I'intégration des lots de modifications majeurs associés
2 la démonstration de streté VD4-800, e
comportement fonctionnel d'ensemble des EIP vis-a-
vis de leurs exigences définies et au regard des
principales fonctions de streté. Ces essais porteront
notamment sur les EIP pour lesquels le processus
actuel d'essais périodigues et/ou décennaux actuels
s'avererait insuffisant, en termes de périmeétre ou de
fréquence.

Vous préciserez et justifierez ceux de ces essais qui
seront 2 réaliser sur chague réacteur et ceux qui
pourront n'étre effectués que sur un réacteur « tranche
téte de série » représentatif en termes de résultats
attendus.

CONF
n°6

Pour EDF faire porter en priorité aux essais
decennaux des insuffisances d'EP ou essais
décennaux actuels, ne reflete pas les suites du
GPO. En effet, les débats avaient porté sur la
demande d'étudier le besoin d'essais
complémentaires d'ensemble pour valider le
comportement de l'installation suite aux
meodifications VD4, qui avec la mise en place du
Noyau Dur va comporter de nouveaux systémes
dont il convient de démontrer qu'ils s'intégrent bien
dans le fonctionnement de la chaudiére et de la
piscine BK. La suffisance des EP actuels fait I'objet
d'un processus d'instruction pluriannuel qu'il est
préférable de distinguer de la demande spécifique
de suite du GPO.

L'ASN vous demande de définir, pour fin 2017, des essais
complémentaires visant a vérifier, a l'issue de l'intégration des lots
de modifications majeurs associés & la démonstration de streté
VD4-200, le comportement fonctionnel d'ensemble des EIP vis-a-
vis de leurs exigences définies et au regard des principales
fonctions de sireté. i

pod g DFOC

3le]

Vous préciserez et justifierez ceux de ces essais qui seront 2
réaliser sur chaque réacteur et ceux qui pourront n'étre effectués
que sur un réacteur « tranche téte de série » représentatif en
termes de résultats attendus.

Maitrise du vieillissement et de I'obsolescence

L'ASN vous demande d'inclure une étude de
mzintenance exceptionnelle (réparation ou
remplacement) dans les FAV des matériels (ne faisant
pas l'cbjet d'un DAPE générique) pour lesquels un
risque de dépassement du critére d'aptitude en service
est identifié.

CONF

nis

L'ASN vous demande de [ui préciser, sous six mois,
I'échéance de transmission, du programme de
controles de I'état des tuyauteries enterrées ou
difficilement accessibles pour les sites du Tricastin et
de Fessenheim.

CONF
n°8

L'ASN vous demande de définir les échéances de
remise en conformité des tuyauteries enterrées ou
difficilement accessibles dont Ia défzillance induirait un
risque significatif sur la sareté, la radioprotection et
I'environnement au pius tard en VD4.

CONF
n°9

-

L’ASN vous demande de lui présenter d'ici fin 2016,
pour instruction préalable, les méthodes de
maintenance exceptionnelie anticipative ou de
réparation que vous développez.

CONF
n°10

EDF précise que les éléments de maintenance
exceptionnelle sont donnés dans les DAPE
génériques (pour les matériels couverts par ces
derniers) et propose d'effectuer une présentation
générale sur le sujet.

L'ASN vous demande de lui présenter d'ici fin 2846-2018, pour
instruction préalable, les méthodes de maintenance exceptionnelle
anticipative ou de réparation que vous développez.
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No
demande

Lettre de suite ASN du 08/01/16

Observations EDF

Nouvelle reformulation proposée

CONF
n®11

L’ASN vous demande d’identifier les composants de
distribution électrigue 2 fort risque d'obsolescence
technologique et de présenter le calendrier de
remplacement associe pour faire face a ce risque.

La problématique d'obsolescence technologique est
purement une problématique industrielle. De plus,
I'ensemble des MQCA est couvert via les bilans de
qualification, I'exhaustivité du périmétre ayant été
demontre suite 3 tenue d'une revue.

EDF souhaite la suppression de cette demande.

CONF
n°12

L'ASN vous demande :

- de mettre en place des points d'étape annuels, 2
minima sur le déroulement de la mise a jour des DRR
et des documents de maintenance zfin d'identifier
suffisamment tot d'éventuelles difficultés ;

- de transmettre, 2 I'occasion de ces points d'étape,
des éléments de visibilité et un échéancier consolidé
sur la mise & jour des doctrines et programmes de
base de maintenance préventive applicables au circuit
primaire principal et aux circuits secondaires
principaux.

CONF

1o

L'’ASN vous demande de proceder a des controles de
I'ensemble des nouvelles zones identifiées comme
sensibles 2 un mode de deégradation au plus tard lors
de la VD4 du réacteur concerné. L'/ASN considere que
le développement de procédés d'essais non destructifs
2 qualifier doit étre engagé dés a présent pour les
zones concemees, sans attendre 'aboutissement des
calculs de classement des zones, avec comme objectif
d'utiliser ces procédés pour un controle exhaustif ou
par sondage dés la VD4 selon le classement final des
zones.

EDF précise gu'une premiére réalisation dés la TTS
ne parait pas possible. En effet, il y 2 une logique
trés forte avec les DRR (6 mois aprés la
redivergence) et donc les premiers examens ne
peuvent pas étre dus pour la TTS.

L'ASN vous demande de procéder a des controles de I'ensemble
des nouvelles zones identifiées comme sens1bles aun mode de
dégradation
L'ASN considére que le développement de procédés d essars non
destructifs 2 qualifier doit étre engagé dés a présent sur les
zones concernées sans attendre I'aboutissement des calculs de

aves—eemme—eb;eetﬁ—d—%hser—ees

CONF
n°14

L’ASN vous demande, dans le cadre de votre «
programme d'investigation complémentaire », de
prévoir un taux de sondage significatif sur les zones
concernées par la fissuration par fatigue et sur les
viroles porte-tubulures des cuves, tout en renforgant
par ailleurs les controles aléatoires sur les zones ol
aucune dégradation n'est redoutee.

CONF
n°15

L’ASN vous demande de caractériser I'ensemble des
indications relevées sur les coins de tubulure de cuve
au plus tard lors de la guatrieme visite décennale de
chacun des réacteurs concernes.
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N°

Aaiahas Lettre de suite ASN du 08/01/16 Observations EDF Nouvelle reformulation proposée
L'ASN veus demande d'évaluer les conséquences de
CONF transitoires particuliers survenus sur les réacteurs en
215 explo:ta:_:on (cogp_s de bélier, cong‘u_n?es en
- thermosiphon, événements de troisiémes
catégories...) sur 'endommagement des matériaux.
CONF | L'ASN vous demande de justifier chaque modification
n*17 que vous apporterez 2 la définition des situations.
L'ASN vous demande d'appliquer les coefficients de
sécurité associés aux transitoires mécanigues de
troisiéme catégorie pour les événements déclencheurs
CONF | de probabilité supérieure 2 10-4 par année réacteur,
n°18 lesguels ne saurzient tre considérés comme «
hautement
improbables » du point de vue des études
mécanigues.
: Dans le cadre des dossiers « tenue meécanique des
CONF cuves », 'ASN vous demanqe d'.étendr_e aux
19 transitoires de troisieme categ_or.ce la der.n.arche de
recherche et d'étude de transitoires additionnels deja
utilisée en deuxiéme catégorie.
L'ASN vous demande d'étudier I'effet de I'écrouissage
CONF | sur le vieilissement thermique des coudes austéno-
n°20 ferritiques laissés en place aprés une opération de
remplacement de générateur de vapeur.
EDF s'était précédemment uniquement engagée 2
fournir des éléments de justification issus d'essais
sur le réacteur Chooz A complété de quelques
L'ASN vous demande de compléter votre programme | références documentaires. Cette demande n'est L’ASN vous demande de fournir des éléments de justification issus
CONF | de travail en étudiant l'influence des contraintes de d'ailleurs pas reprise dans le rapport final au GP d'essais sur = 2 s udian
n°21 service sur le vieillissement des matériaux soumis 2 sur les Orientations retenues par EDF pour la mise | l'influence des contraintes de service sur le vieillissement des

l'irradiation.

2 jour des DRR lors de la quatrieme visite
décennale des réacteurs du palier S00MWe et pour
la poursuite de fonctionnement jusqu'a VD4 +
20ans (CODEP-DEP-2015-014290)

matériaux soumis a l'irradiation.
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NG
demande

Lettre de suite ASN du 08/01/16

Observations EDF

Nouvelle reformulation proposée

CONF
n°22

L'ASN vous demande d'étudier le vieillissement
thermigue de tous les types de joints soudés existants
sur le circuit primaire principal en élargissant votre
programme de caractérisation sur maquette et en
incluant notamment les procédés particuliers utilisés
sur certzins réacteurs.

CONF
2%

L'ASN vous demande d'élargir votre base de données
afin de vous assurer du caractére conservatif du
nouveau référentiel d'évaluation des dommages liés a
la fatigue sur les aciers austénitiques, notamment en
ce qui concerne la définition des coefficients de
passage de la courbe moyenne en air a la courbe de
conception et leur cohérence avec Iz prise en compte
des effets d'environnement.

CONF
n°24

L'ASN vous demande de compléter votre
démonstration pour la prise en compte des effets
d'environnement par des études visant a valider
I'extension de la démarche aux zalliages austéno-
ferritigues et aux alliages & base nickel.

CONF
n°25

L'ASN vous demande de compléter votre programme
de travail afin de préciser I'effet de I'environnement sur
I'endommagement par fatigue des circuits secondaires
principaux.

CONF
n°26

L'ASN vous demande de rézliser des essais
expeérimentaux visant 2 consolider le domaine de
validité de la méthode mise en ceuvre pour évaluer les
gradients thermiques et les chargements en paroi
interne des zones sensibles a la fatigue thermique.
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NQ
demande

Lettre de suite ASN du 08/01/16

Observations EDF

Nouvelle reformulation proposée

CONF
n°27

L'ASN vous demande de lui faire parvenir
préalablement & I'application de la méthode :

- un bilan des efforts apportés par les opérations de
remplacement de générateur de vapeur et les
remplacements de trongon de branche froide des
réacteurs en exploitation en tenant compte de
I'ensemble des incertitudes liées a I'accostage et au
retrait de soudage ;

- Ia liste des zones auxquelles vous souhaitez, le cas
échéant, appliquer la méthode de relaxation des
contraintes secondaires.

CONF
n°28

L’ASN vous demande d'établir un état des lieux
exhaustif des défauts plans, ayant pour origine la
fabrication, présents dans le circuit primaire principal
et dans les circuits secondaires principaux de chacun
des réacteurs. A l'issue de cet état des lieux, vous
proposerez un plan de résorption des défauts plans
des circuits primaires principaux et des circuits
seceondaires principaux sans se limiter aux cas des
opérations de remplacement d'équipement

Il est & noter que I'on peut faire (beaucoup) plus de
mal que de bien en cherchant a réparer (pour une
simple question de principe), des défauts de
fabrication justifiés qui n'évoluent pas en service,
qui sont [2 depuis I'origine et qui peuvent bien y
rester sans que la sOreté soit concemnée.

CONF
n°29

L’ASN vous demande de proposer un programme de
contréle « point zéro » des soudures emmancheées
soudées du circuit primaire principal des réacteurs du
palier 800 MWe visant 2 identifier celles qui présentent
des écarts par rapport aux exigences de la décision en
référence [95] en priorisant celles directement
implantées sur les tuyauteries primaires au sens de
l'arrété en reférence [89].

A lissue de cet état des lieux, vous définirez un
programme de remplacement des soudures
emmanchées soudées en écart par des soudures
bout-2-bout.

SW et un programme de remplacement des soudures SW non
conformes au code de construction d'origine.
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N°

demande Lettre de suite ASN du 08/01/16

Observations EDF

5 _Ngqgglle reformulation proposée

L'ASN vous demande d'évaluer le comportement

mecanigue des égquipements sous pression des

réacteurs du palier 800 MWe vis-2-vis des situations,

identifiées comme pertinentes, et des délais «

CONF opérateur » du référentiel de 'EPR de Flamanville 3.
n°30 Encas de

non-respect des critéres de tenue mécanique, vous

analyserez les raisons du depassement des critéres et

y donnerez les suites appropriées en cohérence avec
les enjeux de slrete,

Réexamen de sireté

Dispositions visant 2 limiter les conséquences radiologiques des accidents (hors AG)

L'ASN vous demande d'évaluer, avant le 30 janvier
2017, le comportement des réacteurs du palier 900
MWe pour les événements et délais opérateur du
référentiel de 'EPR, en

appliguant notamment les régles des études des
conditions de fonctionnement de dimensionnement.
En cas de non-respect des critéres de sireté associés
au domaine de dimensionnement, 'ASN vous
demande d'analyser les raisons du dépassement de
ces critéres, d'identifier les éventuelles dispositions qui
pourraient &étre mises en ceuvre pour y remédier et
d'examiner leur faisabilité et leur intérét.

SURn*1

EDF demande la reprise de la recommandation n°2
du GPR des 1er et 2 avril 2015 (courrier réf.
CODEP-MEA-2015-013983).

EDF précise que dans la positon 3.2-R1, il a pris
I'action d'analyser les raisons des non-respects des
critéres du domaine de dimensionnement (étape 2)
pour septembre 2016.

De plus, dans le cadre d'une approche
proportionnée aux risques, I'évaluation des enjeux
de sUreté est une étape incontournable avant la
recherche directe de modifications dont l'intérét
peut étre faible vis-a-vis du bénéfice pour la slreté
(d'autant plus qu'il existe déja des dispositicns
complémentaires qui peuvent répondre aux
enjeux).

L'ASN vous demande d'évaluer, avant le 30 juin 2017, le
comportement des réacteurs du palier 900 MWe pour les
événements et délais opérateur du référentiel de I'EPR, en
appliguant notamment les régles des études des conditions de
fonctionnement de dimensionnement. En cas de non-respect des
critéres de slreté associés au domaine de dimensionnement,
I'’ASN vous demande d'analyser les raisons du dépassement de
ces critéres, d'évaluer les enjeux et si necessaxre d |dentrﬁer Ies
éventuelles dispositions envisageables
en-ceuvre pour y remédier et d'examiner leur faisabilité et leur
intérét.

L'ASN vous demande d'appliquer, pour ['étude du
risque de dilution inhérente a 'accident par perte de
réfrigérant primaire des réacteurs nucléaires du palier
800 MWe. les régles des études des conditions de
fonctionnement de dimensionnement,

SURNn"2

EDF souhaite que la démarche PCC/délzi EPR
FLA3 puisse étre retenue pour I'analyse de ce
transitoire conformément a [a recommandation du
GP. De plus, comme évoqué dans la Position 3.1-
R4-R5, cette démarche d'étude prend en compte
une pénalisation des paramétres dominants et des
hypothéses robustes et raisonnablement
enveloppes.

L'ASN vous demande d'appliquer, pour I'étude du risque de
dilution inhérente & I'accident par perte de réfrigérant primaire des
reacteurs nuclea:res du palier 200 MWe Ies-tegiesrde&emdes

aemarche faxsant l'objet de la demande SUR n°1 présentée ci-
avant.
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SUR n°3

L'ASN vous demande d'évaluer, avant le 30 mars
2017, les conséguences pessibles sur la réactivité du
ceeur et le comportement du combustible du passage
d'une masse d'eau

faiblement borée dans le cosur d'un réacteur de 800
MWe, en fonction de son volume estimé et de I'etat
initial du réacteur. Vous ménerez cette évaluation pour
chaque gestion de combustible ou pour la gestion de
combustible la plus contraignante.

Dans le cas ol les conséquences se révéleraient
inacceptables, 'ASN vous demande d'étudier les
modifications qui pourraient permettre d'exclure cette
situation ou de limiter ses conséguences a un niveau
acceptable.

L'ASN vous demande d'évaluer, avant le 30 mars juin 2017, les
conséquences possibles sur la réactivité du ceeur et le
comportement du combustible du passage d'un bouchon ure
masse d'eau faiblement borée dans le coeur d'un réacteur de 900
MWe, en fonction de son volume estimé et de I'état initial du
réacteur. Vous ménerez cette évaluation pour chaque gestion de
combustible -ou pour a2 gestion de combustible la plus
contraignante.

Dans le cas ou les conséguences se réveéleraient inacceptables,
I'ASN vous demande d'étudier les modifications qui pourraient
permettre d'exclure cette situation ou de limiter ses conséquences
2 un niveau acceptable.

SUR n°4

L’ASN vous demande de réaliser, pour mi-2017, une
étude relative au risque de retour en puissance
significatif pour I'accident de rupture de tuyauterie
vapeur (RTV4) survenant en état d'arrét 2 chaud, avec
application des régles des études des conditions de
fonctionnement de dimensionnement.

SUR n°5

L'ASN vous demande d'étudier, avant fin 2017, les
conséguences radiclogiques liées a la rupture du
réservoir de décharge du pressuriseur pour les
conditions de fonctionnement de catégorie 2 sur la
base d'études maximisant le volume de fluide primaire
déchargédans le RDP.

SURN°6

L'ASN vous demande de lui transmettre, avant le 30
mars 2017, des études permettant d'évaluer I'impact
de I'état de conditionnement mécanique des crayons
de combustible sur le respect des critéres de slreté
des études du rapport de slreté des réacteurs du
palier 900 MWe.

En cas de non-respect des critéres de slreté associés
au domaine de dimensionnement, vous identifierez les
éventuelles dispositions gui pourraient étre mises en
cesuvre pour y remedier et examinerez leur faisabilité et
leur intérét.

Dans le cadre d'une étude exploratoire, EDF
propose de centrer cette étude sur le cas le plus

pénalisant.

L'ASN vous demande de lui transmettre, avant le 30 mars 2017,
des études permettant d'évaluer I'impact de I'état de
conditionnement mécanique des crayons de combustible sur le
respect des critéres de sireté des études pour le cas le plus
pénalisant du rapport de sireté des réacteurs du palier 900 MWe.
En cas de non-respect des critéres de slreté associés au domaine
de dimensionnement, vous identifierez les éventuelles dispositions
qui pourraient étre mises en ceuvre pour y remédier et examinerez
leur faisabilité et leur intérét.
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SUR n°7

L'ASN vous demande, avant le 30 mars 2017, de
compléter ces études en évaluant l'impact
neutronigue, thermohydraulique et mécanique de la
déformation des assemblages de combustible sur la
vérification des critéres de slreté des études du
rapport de slreté des réacteurs du palier 900 MWe.
En cas de non-respect des critéres de sdreté associés
au domaine de dimensionnement, vous identifierez les
éventuelles dispositions qui pourraient étre mises en
ceuvre pour y remédier et examinerez leur faisabilité et
leur interét.

L'ASN vous demande, avantde-30-mars fin 2017, de compléter
ces études en évaluant I'impact neutronigue, thermohydraulique et
mecanigue de la déformation des assemblages de combustible sur
la vérification des critéres de sureté des études du rapport de
slreté des reacteurs du palier 900 MWe. En cas de non-respect
des critéres de sireté associés au domaine de dimensionnement,
vous identifierez les éventuelles dispositions qui pourraient étre
mises en ceuvre pour y remeédier et examinerez leur faisabilité et
leur intérét.

SUR n®8

L’ASN vous demande de conserver [a bréche
doublement débattue sur les tuyauteries principales du
circuit primaire pour I'évaluation des masses et
énergies libérées utilisées pour déterminer les
conditions de pression et température dans I'enceinte.

SUR n®9

L"ASN vous demande de vous prononcer, avant le 30
mars 2017, sur le caractére possible d'un accident
résultant du retrait de toutes les grappes lors de la
levée du couvercle, en utilisant le critére d'exclusion
rappelé ci-avant et, dans ['affirmative, de lui consacrer
une étude adéquate dans le rapport de sireté.

SUR n*10

L'ASN vous demande de mettre a jour les listes des
locaux a risque iode du BAN, BK et BW dans le RDS
des réacteurs du palier CP0 et de vérifier le
confinement statique et dynamique de ces locaux en
exploitation au travers des essais périodigues et de la
maintenance préventive.

EDF rappelle que Iz finalité de la définition d'une
liste de locaux dits & « risque iode » dans un
batiment est apparue aprés la conception du palier
CPQ a des fins d'amélioration technico-économigue
du traitement des risques de rejets iode sur
I'environnement. L'aspect protection des travailleurs
n'étant pas a l'origine de ces évolutions est traité
dans un autre cadre. C'est pourquoi sur le palier
CPO, 2 la différence des paliers suivants, les
batiments sont traités dans leur ensemble sur
piéges 2 iodes etil n'y a donc pas lieu de définir de
liste de locaux a risque iode,

L'ASN vous demande de justifier la suffisance de la méthodologie
de traitement des risques de rejet iode pour le palier CP0 et
d expl:mter les différences par rapport aux autres pahers -de-metire
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SUR n®11

L'ASN vous demande de transmettre, sous 6 mois,
I'etude des conséguences de la chute d’'un emballage
de transport de combustible dans la fosse de
chargement du BK, vis-a-vis des risques liés a la
dispersion de radionucléides et & I'ébranlement des

structures du batiment combustible (BK) pour les
réacteurs du palier CP0

SUR n*12

En complément des études d'ébranlement des
structures des piscines et des études de criticité,
demandées dans le cadre de Iz VD3-1300 et des
évaluations compiémentaires de slreté. 'ASN vous
demande d'étudier les risgues liés a2 une
immobilisation prolongée d'un emballage chargé en
combustible usé 2 la suite d'un incident ou d'un
ccident de manutention entre la fosse de chargement
et la fosse de préparation (cas du palier CPY) ou entre
la fosse de chargement et |2 trémie de manutention du
BK (cas du palier CP0). L'examen des conséguences
de cette immobilisation devra inclure :
- I'étude de I'échauffement et de la montée en pression
de 'eau, du risque de dénoyage des assemblages et
du risque de production éventuelle d'hydrogéne par
radiolyse, lorsque de |'eau est présente dans
I'emballage ;
- I'étude de |'oxydation éventuelle des gaines 2 l'air,
lorsqu'il n'y a pas d'eau dans l'emballage.

EDF ne souhaite pas devoir démontrer des choses
qui n'ont pas de sens physigue :

- échauffement et montée en pression dans
'emballage : sans objet sauf pour Bugey.

- dénoyage et oxydation des gaines : le dénoyage
n'est pas un sujet en soi, puisqu'il est fait de
maniére routiniére lors du conditionnement de
I'emballage (le transport se fait en effet 2 sec) et il
est démontré qu'il n'y a pas de phénoméne
d'oxydation a 'air

En compiément des études d'ébraniement des structures des
piscines et des etudes de criticité, demandées dans le cadre de la
VD:3-1 300 et des ECS IASN vous demande d-etuéier—les—naqaes

de presenter les dispositions permettant
de gérer I'immobilisation prolongée d'un emballage charge de
combustible usé en BK.

SUR n®13

L'ASN vous demande de justifier que I'impact
radiologique de 'ensemble des accidents du domaine
de dimensionnement, du domaine complémentaire et
liés aux agressions est aussi faible que
raisonnablement pessible. Le cas échéant, vous
proposerez des dispositions de conception ou
d'exploitation de nature a réduire les conséquences
radiologiques en cas d'accident.

Vous pourrez adapter les méthodes d'études
employées en fonction des enjeux des accidents, de
I'état des connaissances, des pratiques et de |2
vuinérabilité de I'environnement.

EDF confirme la nécessité d'avoir une déemarche
proportionnée aux enjeux en se limitant aux
scenarii les plus importants et qu'il n'est pas
possible de reprendre tous les accidents d'autant
plus que I'examen des conséquences radiologiques
a été étendu aux agressions en VD4-900.

L'ASN vous demande d'étudier, selon une approche
proportionnée aux enjeux, les scenarios dominants en termes de
consequences radiologigues pour de-justifierque-timpact
I'ensemble des accidents du domaine de
dimensionnement, du domame complémenta:re et hés aux
agressions est-ausst - Le cas
échéant, vous proposerez des dxsposmons de conception ou
d'exploitation de nature a reduire les consequences radiologiques
en cas d'accident.

Vous pourrez adapter les méthodes d'études employées en
fonction des enjeux des accidents, de I'état des connaissances,
des pratiques et de la vulnérabilité de I'environnement.
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Dispositions 2 fort impact en termes de prévention et de limitation des accidents graves

SUR n®14

L'ASN vous demande de poursuivre, dans la méme
perspective d'amélioration continue, I'analyse de
dispositions visant 2 la diminution de la fréquence et
des conséguences des situations de fusion du cceur
avec ouverture du dispositif U5 d'éventage-filtration de
I'enceinte de confinement.

Cette demande est mal comprise par EDF au
regard de tout ce qui est déja fait sur le sujet
(renforcement U5 au SMHV, mise en place des
dispositions pour éviter ouverture U5, EAS-U ) et
des prescriptions noyau dur post-FKS.

EDF souhazite Iz suppression de cette demande.

SUR n®15

L’ASN vous demande de tenir compte, pour le
réexamen de sUreté VD4-800, des demandes
formulées par courrier en référence [67] dans le cadre
du réexamen de slreté VD3 1300 et relatives aux
éguipements nécessaires en accident grave et au
dispositif d'éventage-filtration US.

SUR n®16

L'ASN vous demande d'intégrer, a I'occasion des
mises a jour de la note de méthodologie de calcul des
doses intégrées par les équipements lors d'un accident
ainsi gue du recueil d'hypothéses pour le calcul des
doses accidentelles intégrées par les équipements des
réacteurs en exploitation, les demandes formulées
dans le courrier en référence [70] dans le cadre du
réexamen de sireté VD3-1300, relatives a I'application
de la méthode développée pour le réacteur n® 3 de
Flamanville (EPR).

SUR n°®17

L’ASN vous demande de justifier, avant la premiére
quatrieme visite décennale des réacteurs nucléaires
du palier 800 MWe, la gualification de tout nouvel
éguipement nécessaire en situation d’accident avec
fusion du ceeur mis en ceuvre dans le cadre du projet
d'extension de la durée de fonctionnement ou dans le
cadre du noyau dur post-Fukushima ainsi que de
démontrer |2 capacité de ses systémes supports a
fonctionner le temps de la mission qui lui est impartie.

Entreposage du combustible en piscine de désactivation
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SURn*18

L'ASN vous demande de mettre en ceuvre, surles
réacteurs de 800 MWe, un programme d'inspections
périodigues sur le tube de transfert du méme type que
celui demandé pour les réacteurs de 1300 MWe, par
lettre en référence [99] et [92]. Le cas echéant, vous
devrez réévaluer la résistance de cet équipement en
fonction des écarts de conformité constates.

SURn°19

L’ASN vous demande de présenter, d'ici juin 2016, en
les justifiant, les dispositions que vous retenez pour
limiter &4 une valeur aussi basse que raiscnnablement
pessible l'inventaire radioactif en cours de
désactivation dans chaque batiment du combustible
des réacteurs en exploitation.

L'ASN vous demande de présenter, d'ici juin 2016, en les
justifiant, les dispositions que vous retenez pour limiter 2 une
valeur aussi basse que raisonnablement possible dans des
conditions économiguement acceptables l'inventaire radioactif en
cours de désactivation dans chaque batiment du combustible des
réacteurs en exploitation.

Démonstration de la maitrise des risques d’accident au sein des batiments annexes de conditionnement des déchets (BAC)
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L'ASN vous demande, de compléter, au plus tard lors
de la remise du premier rapport de conclusicn du
réexamen de sireté (RCRS) associé au réexamen de
sUreté VD4-800, les parties relatives au BAC du
rapport de streté des réacteurs du palier 900 MWe en
présentant, avec un niveau de détail proportionné aux
enjeux, les éléments suivants :

- la description des instaliations et de 'ensemble des
opérations pouvant s'y dérouler;

- l2 description des substances radioactives présentes
(inventaire avec les caractéristiques physiques et
radiclogiques des substances et estimation de la
quantité maximale pouvant étre présente) ;

- la liste, justifiée en fonction des opérations reéalisées
dans ces batiments, des scénarios retenus dans le
cadre de la démarche déterministe prudente ;

- les dispositions de prévention et de détection des
situations d'incident et d'accident associées a ces
événements déclencheurs ;

- les dispositions de limitation des conseguences de
ces situations d'incident et d'accident ;

- les exigences de sdreté associées 2 ces dispositions
au regard des objectifs de sireté (ou en lien avec les
objectifs de sireté) ;

- I'évaluation des conséguences radiologiques de ces
situations d'incident et accident au regard du(des)
scénario(s) de référence du(des) scénario(s)
enveloppe(s).

SUR n°20

Pour la réalisation de 'analyse de sureté, EDF
souhaite la suppressicn du caractéere exhaustif, le
niveau de détail actuel étant jugé suffisant et a plus
forte raison pour un RDS.

De plus, EDF n'est pas favorable 2 fournir un
inventaire maximal, sachant que d'une année sur
l'autre cela peut varier. De plus le scénario
enveloppe (incendie généralisé) est basé sur le
nombre maximal de coques non bloquées, avec le
spectre type déclaré a 'TANDRA qui est vérifié
chaque année.

Il est & noter que lors de la visite & Civaux (cf. CR
PSN-EXP/SSRD/2015-00182) EDF et IRSN ont
discuté sur le fait que la démonstration de streté
repose sur I'analyse des conséguences du scénario
pénalisant (correspondant a l'incendie généralisé
du BTE) au regard du terme source radioactif
mobilisable. Ce terme source, exprimé en nombre
de coques non bloquées présentes au BETE,
correspond & l'inventaire radiologique mobilisable
maximal. Il est limité a 15 coques.

L'ASN vous demande, de compléter, au plus tard lors de 2
remise du premier rapport de conclusion du réexamen de sireté
(RCRS) associé au réexamen de sUreté VD4-300, les parties
relatives au BAC du rapport de slreté des réacteurs du palier 900
MWe en présentant, avec un niveau de détail proportionné aux
enjeux, les éléments suivants :

- la description des installations et de-'ensemble des principales
opérations pouvant s'y dérouler ;

- la description des substances radioactives présentes (inventaire
avec les caractéristiques physiques et radiologiques des
substances et estimation de la quantité maximale pouvant étre
présente) :

- la liste, justifiée en fonction des opérations réalisées dans ces
batiments, des scénarios retenus dans le cadre de la démarche
déterministe prudente ;

- les dispositions de prévention et de détection des situations
d'incident et d’accident associées a ces événements déclencheurs

- les dispositions de limitation des conséquences de ces situations
d'incident et d’accident ;

- les exigences de slreté associées a ces dispositions au regard
des objectifs de sUreté (ou en lien avec les objectifs de streté) ;

- I'évaluation des conséguences radiologiques de ces situations
d'incident et accident au regard du(des) scénario(s) de référence
du(des) scénario(s) enveloppe(s).

Prise en compte des risques non radiologiques

L’ASN vous demande d'inclure dans le rapport de
sireté, 'étude des incidents et accidents pouvant avoir
des conségquences non radiclogigues et d'intégrer des
vérifications liées 2

la prévention des poliutions telles que requises par le
titre 1V de la décision 2013-DC-0360 [98] dans
I'examen de conformité.

SUR n®21
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Prise en compte des agressions internes et externes

SUR n°22

L'ASN vous demande de transmettre, pour juin 2016,
votre analyse:

- du positionnement des niveaux d'aléas retenus pour
les agressions en VD4-800 par rappert a Iz cible
préconisée par les niveaux de référence de 2014 de
I'asscciation WENRA ;

- une justification de la capacité des installations 2
faire face 2 des aléas significativement supérieurs a
ceux retenus au titre du dimensionnement, pour les
agressions pour lesquelles vous ne serez pas en
mesure de justifier gue la fréquence de dépassement
de I'aléa de dimensionnement retenu en VD4-900
respecte la cible préconisée par les « niveaux
deréférence » 2014 de l'association WENRA.

Compte-tenu de la charge de travail associé a ce
sujet, EDF souhaite un décalage de I'échéance 2
mi-2017.De plus, EDF souhaite la suppression du
mot "significativement” pour les zléas supérieurs 2
ceux retenus au titre du dimensionnement, I'objectif
étant de montrer que l'instzliation dispose de
marges suffisantes,

L'ASN vous demande de transmettre, pour mi-2017, votre
analyse:

- du positionnement des niveaux d'aléas retenus pour les
agressions en VD4-800 par rapport 2 la cible préconisée par les
niveaux de référence de 2014 de I'association WENRA

- une justification de la capaciteé des installations & faire face 2 des
aléas significativement supérieurs & ceux retenus au titre du
dimensionnement, pour les agressicns pour lesquelles vous ne
serez pas en mesure de justifier que la fréquence de dépassement
de 'aléa de dimensionnement retenu en VD4-300 respecte la cible
préconisée par les « niveaux deréférence » 2014 de |'association
WENRA.

SUR n°23

L’ASN vous demande de retenir dans chacune des

études d'agressions, au titre de I'« aggravant unique »,

la défaillance du matériel la plus défavorable, guelle
que soit la nature de ce matériel. Si une telle
défaillance potentiellement |2 plus défavorable est
exclue de I'étude, 'ASN vous demande de démontrer
le haut niveau de fiabilité de I'équipement concerné,
compte tenu des exigences de conception et de suivi
en exploitation qui lui sont appliquées (maintenance,
conduite

a tenir en cas d'indispenibilité, délai de remise en état,
formation des intervenants...) dans les conditions de
I'agression étudiée.

Concemnant les équipements passifs statiques
nécessaires a la démonstration de slreté en
situation d'agression, EDF retient de leur attribuer
le statut d'EIPS dans le cadre de la VD4 900.

Ces équipements feront I'objet d'un suivi en
exploitation cohérent avec les risques et les modes
de mise en défaut qui ne sont, par nature, pas
comparables a ceux des equipements actifs. La
proposition de rédaction permet d'étre cohérent
avec le texte WENRA (trés improbable vs. Haut
niveau de fiabilité).

De plus, le demier § est supprime pour ne pas
rentrer dans Iz demande dans les éléments de
démonstration.

L'ASN vous demande de retenir dans chacune des études
d'agressions, au titre de '« aggravant unique », la défaillance du
matériel sollicité dans le cadre de l'agression étudiée la plus
défavorable. Cette défaillance pourra étre exciue pour les
matériels passifs pour lesquels il sera démontre que leur
deéfaillance est trés improbable dans les conditions de I'agression
étudiée, compte tenu des exigences de conception et de suivi en
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En application de I'article L. 583-18 du code de
- I'environnement, FASN vous demande d'actualiser les
SURn®24 | . =3 2 3
niveaux des aléas climatiques en vous basant sur
I'état des connaissances scientifiques le plus récent.
Le livrable annoncé (mise & jour de la note
EMEGC040102 Indice C) a été envoyé fin 2015 et
correspond & cet engagement et aux questions
posées par 'ASN.
Cette demande formulée début 2016 impose de
L'ASN veus demande, dans le cadre du réexamen de 22“ erlalgidemandes et remet en cause l'envoi de L'ASN vous demande, dans le cadre du réexamen de sireté VD4-
sireté VD4-900, de justifier I'intégrité des joints e ; T 900, de justifier I'intégrité des joints waterstop, identifiés hors
waterstop faisant partie de la protection volumeétrique D 8 f lus, il n'est pﬁ e possTb[e de \t:enﬁe{blletgt des critere, faisant partie de la protection volumétrique-{fet-nuciéaire;
(ilot nucléaire, galeries, stations de pompage) : Hints watessiop. 1 Set URIgUBMEN. Pos. 08 galeres—stationsde-dompage)} .
' ' rézaliser une expertise in-situ des déplacements :
SURn®25 différentiels inter-batiments au niveau des joints

- en utilisant I'ensemble des relevés topographiques
disponibles ;

- en controlant in situ I'état des joints waterstop
accessibles.

waterstop.

Le PBMP GC IPS suit tous les 5 ans I'état des
joints inter-batiments sans pour autant faire des
mesures d'élongation mais vérifie leur état.

D'un point de vue slreté, le requis d'étanchéité des
joints inter-batiments ne porte plus sur les
Waterstop mais désomais sur les mastics doublant
les Waterstop. Réaliser des études complexes sur
les 4000 joints Waterstop du parc ne semble pas
opportun et possible.

- en utilisant-Fensemble-des les relevés topographiques
i blos -

- ou en controlant in situ les déplacements différentiels Fétat des
joints waterstop accessibles:
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demande
Réévaluation du compertement sismigue des
ouvrages de génie civil ;
Vous préveyez d'utiliser des valeurs d'amortissement
des structures supérieures a celles préconisées par le | 1/ EDF réalisera une analyse dés lors que les
guide ASN 2/01 [30] qui constitue le référentiel de niveaux sismiques sont supérieurs a ceux retenus
conception des ouvrages de genie civil des lors du réexamen de sureté précédent. La
installations nucléaires de base (INB). profondeur de cette analyse sera adaptée aux
R " _ dépassements (approche proportionnée a l'analyse

Conformeément a la position de 'ASN déja exprimée deg risques) (app i o
dans le cadre des réexamens de slreté précédents, et ’
notamment lors du réexamen de slreté VD3-1300 2/ La méthodclogie appliquée dans le cadre du
[31], vous devrez : réexamen VD3 1300, qualifiee d'acceptable par

P 51/75 I'ASN [31], est reconduite en VD4 900 pour les

1/ réaliser une réévaluation sismigue dés lors que
les niveaux sismigues sont supérieurs 2 ceux
retenus lors du réexamen de sdreté précédent ;

2/ vous appuyer, en premier lieu, sur une
approche déterministe conventionnelle utilisant
les coefficients et taux d'amortissement
préconisés par le guide ASN 2/01. Dans le cas oll
les modifications et renforcements sismiques ne
seraient pas jugés industriellement
raisonnablement en regard de l'intérét vis-a-vis
de la streté, des méthodes « réalistes » ou «
optimisées » pourront étre utilisées, sous
réserves de justifications etat

ouvrages EIP-S ; elle s'appuie sur une approche
déterministe conventionnelle utilisant les taux
d'amortissement préconisés par le guide ASN 2/01.
Pour les cuvrages non EIP-S, le courrier
D305515110554, transmis en réponse a la lettre
ASN [31], justifie I'utilisation par EDF d'un taux
d'amortissement plus élevé pour démontrer la
stabilité sous séisme des structures de génie civil
en béton arme.
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SUR n°26

L'ASN vous demande de définir, sous un an, une
méthodologie permettant de répondre aux objectifs
suivants :

- les cumuls plausibles avec d'autres agressions
(précipitations de forte intensité, grands vents, etc.) ou
événements internes devront étre pris en
considération ;

- les effets sur l'installation induits par la foudre, tels
que d'éventuels incendies ou un possible manque de
tension externe, devront étre étudiés.

Le niveau d'aléa devra étre défini conformément aux
préconisations de 'association WENRA en référence
[25] et 2 la demande de 'ASN ci-avant [Demzande SUR
n° 22].

La prise en compte des préconisations WENRA est
précisément ['objet de la demande SUR n°22. La
foudre ne constitue pas un cas particulier vis-a-vis
de cette demande. [l ne parait donc pas utile de
faire référence a la fois 8 WENRA et 2 la demande
SUR22.

L'ASN vous demande de définir, sous un an, une méthodologie
permettant de répondre aux objectifs suivants :

- les cumuls plausibles avec d'autres agressions (précipitations de
forte intensité, grands vents, etc.) ou événements internes devront
étre pris en considération

- les effets sur I'installation induits par la foudre, tels que
d'éventuels incendies ou un possible mangue de tension externe,
devront étre étudiés.

Le niveau d'aléa cevra étre défini conformément aux
ek T s £ -
demande de I'ASN ci-avant [Demande SUR n° 22].

SURn®27

L'ASN vous demande d'étudier, pour juin 2017, le
risque de mangue de tensicn externe de longue durée
affectant plusieurs sites électronucléaires de fagon
simultanée di a une tempéte solaire.

EDF rappelle qu'une justification de 'absence de
risque a deja eté realisée.

Si la demande est maintenue, compte-tenu de
I'absence d'enjeu slrete, une échéance lointaine
est souhaitée

L'ASN vous demande d'évaluer-g-étudier, pour fin juin 2017, le
risque de manque de tension externe de longue durée affectant
plusieurs sites électronucléaires de fagcon simultanée da a une
tempéte solaire.

SUR n°28

L'ASN vous demande de démontrer I'élimination
pratique du risque de fusion des assemblages de
combustible entreposés dans les piscines du batiment
combustible vis-a-vis des risques de chute d'aeronefs
de 'aviation générale, sans écarter ces situations sur
la seule base de considération probabiliste.

EDF souhazite s'inscrire dans |a logique décrite dans
I'article 1.1 de 'arrété INB en utilisant une approche
propertionnée a l'impertance des risques et dans
I'article 3.9 qui précise qu'en cas d'impossibilité
physigue de mise en ceuvre a temps des mesures
nécessaires de protection des populations ou, si
cette impossibilité physique ne peut étre
démontrée, que les dispositions mises en ceuvre
sur ou pour l'installation permettent de rendre ces
accidents extrémement improbables avec un haut
degré de confiance.

L'ASN vous demande de démontrer I'élimination pratique du
risque de fusion des assemblages de combustible entreposés
dans les piscines du batiment combustible vis-a-vis des risques de
chute d'aéronefs de 'aviation générale, sans écarter analyser ces
situations sur la seule base de considération probabiliste.

SUR n®28

L'ASN vous demande, dans le cadre de Iz prise en
compte des exigences de la décision « incendie » 2
lagquelle vous vous étes engagés, de vérifier la
cohérence entre votre rapport de slreté et les notes
de doctrines qui y seront référencées. Vous
présenterez votre démarche pour septembre 2016.

EDF rappelle que la démarche de vérification des
produits (livrables), y compris la vérification des
RDS, fait déja partie intégrante de son manuel de
management de la qualité, lequel répondant 2 la
norme ISO 9001 : 2008.

L'ASN vous demande, dans le cadre de |2 prise en compte des
exigences de la décision « incendie » a laquelle vous vous étes
engagés, de vérifier la cohérence entre votre rapport de sireté et
les notes de doctrines qui y seront référencées.Vous-présenterez
votregdémearcheooursentembre 2055
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SUR n"30

L'ASN vous demande de transmettre, pour septembre
2018, votre démarche d'identification des éléments de
maitrise des risques ligs 2 l'incendie nécessaires 2 la
démonstration de sureté.

La démarche d'identification des éléments de
maitrise des risques liés 2 l'incendie nécessaires 2
la démonstration est en cours d'élaboration. Elle
sera disponible 2 la date d'application de l'article
1.3.2 de la décision incendie, soit 2017.

L'ASN vous demande de transmettre, pour janvier 2017
septembre-2016, votre démarche d'identification des eléments de
maitrise des risques liés 2 l'incendie nécessaires 2 la
démonstration de slreté.

SUR n°31

L'ASN vous demande d'examiner, pour septembre
20186, la possibilité d'appliquer aux réacteurs du palier
900 MWe, d'autres évolutions inclues dans le
référentiel relatif 2 la maitrise des risques liés 2
l'incendie de I'EPR.

EDF rappelle qu'il n'y 2 pas d'objectif en VD4-900
de se comparer aux résultats d'étude de I'EPR ni
d'intégrer toutes les exigences et moyens de ce
nouveau réacteur (qui intégre des marges dans le
cadre d'une nouveile conception).

EDF souhazite la suppression de cette demande.

SUR n°32

L'ASN vous demande de lui transmettre, avant
septembre 2016, la (ou les) méthode(s) retenue(s) de
justification du bon dimensionnement de la
sectorisation incendie couvrant tous les volumes de
feux de sireté (VFS).

L'ASN rappelle gue vous devrez en outre avoir mis en
cauvre cette (ou ces) méthode(s) pour vérifier
I'ensemble de |z sectorisation des centrales nucléaires
du palier 800 MWe dans un délai compatible avec Iz
nécessité de statuer sur le besoin de modifications, au
titre du réexamen de slreté associé aux quatriemes
visites décennzles des réacteurs électronuciéaires du
palier 900 MWe.

L'ASN rappelle les risques importants associés
l'incendie, qui ont fait I'objet de nombreuses demandes
de 'ASN depuis 2003 ([16], [53], [67], [88]). et attend
une démonstration structurée et robuste fondée sur
une approche de défense en profondeur.

SURNn®33

L'ASN vous demande de vous assurer de [a prise en
compte de I'évolution des connaissances concernant
les problématigues des effets de pression en cas
d'incendie et des effets induits par les fumées
d'incendie sur les éguipements pour le mois de
septembre 2016.

EDF souhaite que les effets des fumées et des
pressions soient différenciés (le traitement des
effets des fumeées étant encore au stade de la
R&D).

L'ASN vous demande de vous assurer de la prise en compte de
I'évolution des connaissances concernant les problématiques des
effets de pression en cas d'incendie et-ceseffets-induits-parles
fumées-d'incendie-sur les éguipements pour le mois de septembre
2016.
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SUR n°34

L'ASN vous demande, pour septembre 2016, de fixer
et de justifier un ou des critéres de dysfonctionnement
di aux fumeées a retenir dans la démonstration de
sUreté pour les equipements a protéger en cas
d’incendie, et de proposer une méthode pour vérifier
que ce ou ces critéres ne sont pas atteints en cas
d'incendie.

Un tel critére est déja pris en compte par EDF dans
les EPS qui montrent qu'il n'induit pas un enjeu
slreté important.

De plus, le développement méthodologique associé
2 la définition d'un tel critére dans la démonstration
déterministe est incompatible avec un traitement et
une instruction pour les VD.

EDF souhaite la suppression de cette demande.

SUR n°35

L’ASN vous demande de prendre en compte, dans Iz
note de synthése relative au risque d'explosion
interne, les évolutions nécessaires de la démonstration
de sireté des réacteurs du palier 800 MWe relatives
aux risques liés a 'explosion, notamment pour ce qui
conceme la structurztion de la démarche de défense
en profondeur, selon une approche proportionnée aux
conséquences,

EDF rappelle gue pour I'explosion interne, I'objectif
majeur repose sur la prévention.

L'ASN vous demande de prendre en compte, dans la note de
synthése relative au risque d'explosion interne, les évolutions
nécessaires de la démonstration de sireté des réacteurs du palier
900 MWe relatives aux nsques lies 2 Iexplosron notamment pouf

psefendeur— en deﬂmssant une demarche propor‘lonnee aux
enjeux.

SUR n°386

L'ASN vous demande de prendre en compte, dans
votre plan d'action relatif aux risques liés au transport
interne de marchandises dangereuses, 'ensemble des
demandes formulées dans le courrier ASN en
référence [55] dans le cadre du réexamen de sureté
VD3-1300.

SUR n°37

L'ASN vous demande d'examiner, sous un an, les
risques de survitesse induits pour les systémes de
ventilation par les vents viclents et pouvant conduire 2
leur défaillance.

SUR n°38

L'ASN vous demande d'étudier, sous un an, les
situations de perte totale de la source froide d'une
centrale nucléaire en retenant, pour les parametres
dominants des calculs thermohydrauliques, la borne
supérieure de l'intervalle de confiance 2 95 % - les
autres paramétres pouvant étre pris a leur valeur
nominale — et d'identifier, en fonction des nouveaux
résultats obtenus, les éventuelles modifications
necessaires.

EDF rappelle que pour I'analyse des conditions de
fonctionnement au-dela du dimensionnement, il est
legitime d'utiliser des hypothéses moins
conservatives que pour le domaine de
dimensionnement (cf. WENRA 2014 - Issue F).
Prendre tous les paramétres dominants a la borne
supérieure de l'intervalle de confiance & 95% est
une démarche de type "design basis" qui permet
d'assurer un taux de couverture sur le résultat bien
supérieur 2 95%. Cette démarche est
excessivement pénalisante pour une situation ne
relevant pas du dimensionnement de base.

L'ASN vous demande d'étudier, sous un an, les situations de perte
totale de la source froide d'une centrale nucléaire en retenant une
pénalisation des—peurles parametres dominants des calculs
thermohydrauliques, permettant d'obtenir un taux de couverture a
95% du résuliat de I'étude la-borne-supéricure-de-Hintervalie-de
confiance-2-35-% —les-auires-parametres-pouvaatetre-oris-a-lewr
valeurnominale— et d'identifier, en fonction des nouveaux
résultats obtenus, les éventuelles modifications nécessaires. Le
caractére enveloppe des paramétres dominants devra étre justifié.
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SUR n°®38

L'ASN vous demande de définir des exigences
adaptées dans le rapport de slreté et dans les régles
générales d'exploitation permettant de garantir le bon
fonctionnement et la

disponibilité des moyens nécessaires a la gestion des
situations de perte totale de la source froide et de
perte des alimentations électrigues externes pour
'ensemble des réacteurs constituant une centrale
nucléaire, en adéquation avec le role de ces moyens
dans la démonstration de sdreté. Ces exigences
devront étre appliquées 2 tous les moyens valorisés
par EDF, y compris le cas echéant a ceux appartenant
au noyau dur et aux moyens mobiles déployables en
situation d'urgence.

En application des prescriptions ASN, EDF déploie
le noyau dur permettant de gérer les situations H1
et H3 de site. S'agissant de la revisite de la
démonstration de sireté, au titre de l'article 3 des
décisions ASN de juin 2012, (Bilan des
enseignements de |'accident FKS) EDF propose de
revisiter les études H1 de site et de les intégrer
dans le RDS. La prise en compte d'un H1 de site
dans la démonstration de sureté ayant pour origine
une agression externe inclut un MDTE d'une durée
définie dans le réferentiel des agressions
concernées.

L'ASN vous demande de définir des exigences adaptées dans le
rapport de sireté et dans les régles générales d'exploitation
permettant de garantir le bon fonctionnement et la disponibilité des
moyens nécessaires a la gestion des situations de perte totale de
la source froide-et-de-perie-des-alimentations-élecirigues-exiernes
pour I'ensemble des réacteurs constituant une centrale nucléaire,
en adéquation avec le role de ces moyens dans la démonstration
de sireté. Ces exigences devront étre appliquées a tous les
moyens valorisés par EDF, y compris le cas échéant 2 ceux
appartenant au noyau dur et aux moyens mobiles déployables en
situation d'urgence.

SUR n®40

L'ASN vous demande d'évaluer, pour mars 2017, les
conséquences des collisions et des chutes de charges
dans le batiment reacteur, y compris pour les charges
manutentionnées par le pont polaire. Par ailleurs, vous
cevrez apporter des éléments justifiant la qualité de la
conception, de la fabrication, des contréles en service
et de 'exploitation du pont polaire. Le cas échéant,
vous devrez définir des moyens complémentaires de
prévention ou de limitation des conséquences de ces
chutes de charge.

Compte-tenu de la charge de travail associée 2 ces
nouvelles études, une échéance a fin 2017 est
demandee.

L'ASN vous demande d'évaluer, pour mars fin 2017, les
conséquences des collisions et des chutes de charges dans le
batiment réacteur, y compris pour les charges manutentionnees
par le pont polaire, Par ailleurs, vous devrez apporter des
éléments justifiant la qualité de la conception, de la fabrication, des
contréles en service et de I'exploitation du pont polaire. Le cas
échéant, vous devrez définir des moyens complémentaires de
prévention ou de limitation des conséguences de ces chutes de
charge.

SUR n°41

L'ASN vous demande de compléter, sous 6 mois, la
méthode de « screening » qui sera mise en osuvre
dans le cadre du réexamen de sireté VD4-900 afin
que les agressions susceptibles de conduire a la
fusion du combustible et 2 un effet falaise sur les rejets
potentiels fassent I'cbjet d'une analyse particuliere.

SUR n®42

L'ASN vous demande de lui indiquer la maniere dont
vous zllez prendre en compte, en utilisant une
approche probabiliste, les risques liés au phénomeéne
d'arc électrigue & haute énergie.
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SUR n°43

L'ASN vous demande de compléter votre dossier par
les éléments suivants :

- la prise en compte des conclusions de l'instruction
actuellement en cours sur les spectres sismiques 2
considérer dans le cadre du réexamen de s(reté VD4-
900 et des specificités des sites (classes de sols,
appuis parasismiques de Cruas, etc.) pour la sélection
des sites sur lesquels sont réalisées des EPS «
séisme » de type 1 pour le palier CPY ;

- les modalités d'adaptation de I'EPS « séisme » de
type 1 pour réaliser une EPS « séisme » de type 2 ou
3 (établissement de |z courbe probabiliste d'zléa et
des spectres de planchers associés, réalisation des
courbes de fragilité sismique, etc.) ;

- les modalités d'integration des conclusions des
revues d'experts dans 'EPS « séisme » ;

- |2 prise en compte des demandes de I'ASN [23]
relatives aux EPS « séisme » formulées dans le cadre
du réexamen de sorete VD3-1300.

Nous proposons (pour rester cohérent avec la
formulation de la note D305914010464 transmise &
I'ASN et éviter tout malentendu sur la notion de
“niveau sismique du référentiel applicable") de
modifier le passage du projet ASN d'introduction 2
la demande SUR n®43 :

- EPS séisme de type 1 : étude "compléte”, pour
au-référentiel-applicable-et pour les sites jugés les

plus sismiques de chaque palier : Bugey,
Fessenheim-et Tricastin. Ces EPS servent d'études
"de référence” pour chaque palier ;

Dans la note D305914010464 - DDF Programme
d'évaluation du risque sismigue des installations
nucléaires existantes est décrit la maniére de
déterminer le "site le plus sismique" (niveau en
champ libre + prise en compte des effets de I'SS),
et on I'a rappelé dans la position EDF 5.2.2 R6é en
réponse a la recommandation IRSN du GPO VD4
(n® 5.2.2 R8). Il parait inutile de rentrer dans les
détails ici.

Autres themes

SOF n*1

L'ASN vous demande d'expliciter, dans les
conclusions de la revue que vous transmettrez en
mars 2016 :

- la méthode, les outils et I'organisation mises en place
pour identifier les modifications unitaires
opérationnellement liées et analyser les risques pour
la sUreté induit par leur cumul ;

- les modifications opérationnellement liées identifiées
2 l'issue de cette analyse, ainsi que les dispositions
prévues, afin de maiiriser leurs effets sur la sireté.
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SOF n°2

L'ASN vous demande de lui transmetire sous deux
mois un bilan des dispositions que vous comptez
mettre en ceuvre pour suivre les actions SOH
engagées et partager les résultats obtenus entre les
différents pilotes d'études de facon a permettre la
cohérence et la robustesse d'ensemble des choix de
conception,

SOF n°3

L'ASN vous demande de présenter d'ici deux mois
votre stratégie globzale de gestion des emplois et des
compétences des « structures pilotes palier ».L'ASN
vous demande également de justifier du fait que cette
stratégie tienne compte de la durée et des conditions
nécessaires a la montée en compétences des
personnes et des collectifs de travail et permette la
gestion de la transition liée au renouvellement des
générations.

SOF n°4

L'ASN vous demande de justifier sous deux mois la
suffisance des deux jours de formation proposés & vos
pilotes d'études pour acquérir une compétence
appropriée sur le sujet et mettre en ceuvre de fagon
autonome la démarche SOH. De plus, 'ASN vous
demande de mettre en place des dispositions
organisationnelles permettant de renforcer la
compréhension et I'assimilation des fondamentaux de
la démarche SOH par les pilotes d'études, afin que les
modifications dont ils ont la charge puissent, in fine,
étre exploitées en toute sdreté.

Ces demandes relévent plutét d'une instruction
technique que d'une lettre de suite d'orientations

sur les objectifs
fonctionnement.

de slreté de durée de

EDF souhaite la suppression de ces demandes.
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